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Ured/ Kancelariia zaiiazmitrairje Zalbi - podruZnica ) ntiiutu Banja Lu[i, rje5avajudi po Zalbi
broj: 0l-1910120 od 19.06.2020.godine iatiterya: ,, SLOBODA" s.p. Banja Luka, izjalvijenu na
Odluku o izboru najpovoljnijeg ponudada ( Lbt l), Ugovomog organh UNIVERZITET U
BANJA LUCI",.Predmet nabavke: Nabavka usluga.- " Nabavka usluga servisiffia klima
uredaja za potrebe Univerziteta,ha osnovu dlana.l.ll. stav,l)'tadka'd) Zakona,,o jivnim
nabavkama BiH ("Sluzbeni glasnik BiH" br: 39114) i dlana 230. stav 2.-Zakona o ripravnom
postupku BiH, nasjeilnici vij-eia odrZanoj dana I 9.1 t .2020.godine, doni6 je: ' ' ,'*
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1. Usvajd Lalbaialite"lja SLOBODA" s.p. Banja Luka,

2

: ,ir.r - - t - -r j I
Poni5tava se, Odhika o izboru najpovoljlteg ponud.ada ( Lot l), Ugovomog organa

UNIVERZITET U BANJA I UCI*, Predmet nabavke: Nabavka usluga - " Nabavka usluga
5ervisiranja klima ur6daja 2a potrebe Univerziteta,, te se predmet.vraid'na ponovni ipostupik
pregleda i ocjene poririaa. i'
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3. b'dobrava-s.-rpgltlt upla6enih sredstava na ime naknade pokretanjajzi[6enog pfstupka u
iznosu od 166,66 KM. 
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Ugovomi organ UNIVERZITET U BANJA LUCI , (u daljem tekstu Ugovorni o
Portalu javne nabavke dana O7.09.202O.godine objavio Obavje5tenje o'nabavci b
136-3-137/20. . 't 1
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Nakon ireuzimanja Odluke o izboru najpovoljnijeg ponudada ( Lot 1), ponudad SLbBODA*
s.p. Banja Luka , (u daljem tekstu Zalilac), i2javljuje Zalbu Ugovomom organu koji
postupajuci u,skladu sa odredbama dlana 100. stav 5. Zakona o javnim nabavkama,
proslijedio je navedenu Zalbu Uredu zarazmatranje Zalbi.

zalitelj u Zalbi navodi
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U skladu sa dlanom l0l. Zakona o javnim nabavkama BiH, izjavljujemo Zalbu, u zakonskom
roku, protiv Odluke o izboru najpovoljnijeg ponudada u postupku javne nabavke usluga
servisirdnja klima uredaja za potrebe Fakulteta politidkih nauka Univerziteta u Banjoj Luci -
LOT I br. odluke 01i05-3.1490-8120 od 14.10.2020. godine i Zapisnika o,ocjeni ponuda u
predmetu javne nabavke usluga servisiranja klima uredaja za potrebe Fakulteta politiikih
nauka Univeziteta u Banjoj Luci-LOT 1 br. zapisnika JN/05-3.1490-6120 od 05.10.2020.
godine.lZa javnu nabavku je objavljeno obavje5tenje o javnoj nabavci br. 862-7- 2-136-3-
137/20 od 07.09.2020. godine. Spoma odluka i.zapisnik str primljeni putem e'-maila dana

' 
1.4:lO.2b2O. godine,'te je Zalba blagovremena.

It

Dana 16.10.2020: godine izvr5ili smo uvid u ponude u gore navedenom postupku i ustanovili
fiiz proirusta ugovomog organa prilikom ocjene i wedn6vanja ponuda, a sirma Odluka o

i2boru najpovoljnijeg ponudada i Zapisnik o ocjeni ponuda iu nezalioniti iz vi5e razlogd, Sio

6emo obrazloZiti u naStavku rilie Zalbe. I t'

U zapishiku kao razlog za odbijanje naie ponude navodi se sledede: ,Jlakon provjere ponude
ponudada,,SLOBODA " Bojanii Nenad s.p. Banja Luka komisija je utwdila da je ponudad u
swhu dokazivanja tehnidke i profesionaln6 sposobnosti (dlan 50. Zakona o javnim
nabavkama) dostavio ovlaStenje za prodaju, servisiranje i instaliranje klima uredaja Toshiba,
Haier, Maxon izdato od strane ,,MB FRIGO" doo Sarajevo, koji je naveden kao generalni

distributer^ za klima uredaje ToshibaffIaier. Maxon za prostor Bosle i Hercegovine. S

obzirom na to da uz navedeno ovla5tenje nije dostavljen dokdz da je ,,MB FRIGO" d.6.o.
Sarajevo generalni distributer za navedene klima uredaje, ponuiladu je, 24.09.2020. godine

upuien'zahtjev za pbiaSnjenje ponude. Ponudad je dana'28. 09.2020. godind dostavio svoj

odgovoi bei taheno{ dokaza. \a osnovu navedenog, a u skladu sa.zahtjevom,za pojaSnjeirjb

ponude broj JN/05-3.1490-5120 od'Zq.Og.ZOZO. godine, te dlanom 68. stav 4), lbdka c) Zakona

o javnim nabavkama (,, SluZbeni glasnik BiH* BR. 39/17), s obzirom na to nijd otklonjen
nedostdtak utvrtlen u ponudi, komisija je ponudu ponudada ,,SLOBODA " Bojanii Nenad s.p.

Banja Luka, prollasila neprihvatljivomlsto se navodi i u odluci b'izboru ryjpovoljnijeg
ponudada.

ObrazlciZenje Ugovomog organa je spomo iz viSe razloga. Prvo, naSa ponuda je potpuna i u
skladu rsa postavljenim uslovima iz tenderske dokumentacije. Neistina je kako Ugovomi
organ riavodi da naia ponuda ima nedostatak koji je navodno utvrden u njoj. Kao navodni

nedostatak na5e ponude navodi se da uz ovla5tenje nismo dostavili dokaz daje MB FRIGO
doo Saiajevo generalni distributer. OVAJ DOKAZ NIJE NITI TRAZEN TENDERSKOM
DOKUMENTACIJOM 1 SAMIM TIM NISMO NI BILI DUZNI DA GA DOSTAVIMO.
Prema tome pogre5an je zakljudak Ugovomog organa da na5a ponuda ima nedostatke. Ovaj
navodni nedostatak nije utvrden kod preostala 2 ponudadd, niti je dd istih traZeno naknadno
dostavljarije dbkaza. Isti ti ponudadi"takode nisu dostavili pomenuti dokaz, a 3to .je i logidno
jer isti prje traZen tenderskom dokumentacijom. Ugovorni organ vr5i diskriminaciju nas kao
ponudada i grubo krsi dlan 3 Zakota o javnim nabavkama. Ponudad ,,ELEKTROMONT"
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Dostani6 SiniSu ,.p..Banja Luka, dostavio je u sastaru svoje ponude ovlaStenje za prodaju,
servisiranje i instalirdnie klima uredaja TOSHIBA, HAIER, MAXON tiOle.le izdatofod strane
firme MB Frigo dool Sarajevo, odnosno iste firme koja je i nama izdalh ovla5tenjerza servis
istih klima urerlaja. U spomoj odluci i zapisniku vidi se da je Ugovomi organ uiaZio ovo
ovlaStenje od ponudA8a ,,ELEKTROMONT" Doslani6 Sini5a s.p. Banjh Luka, odnbsno nije
odbio ovo ovlaStenje]niti je imao ikakav prigovor na isto. Sa druge strane na5e ovlaStenje nije
uvaZeno, naknadno ;ie traZi dokaz iako u ovlaStenju jasno stoji daje izdato od, strane
generalnog distributera i nema potrebe za poja5njenjem. UvaZiv5i ovla5tenje jednom
ponudadu a nama n.e,,Ugovorni organ je izvrSio te5ko krSenje 6lana 3 Zakona p javnim
nabavkama BiH koji'kaZe: ,,Ugovomi organ'dulan je da postupa transparentno,' da se:u
postupku javne nabatke prema kandidatima/ponudadima ponaSa jednako i nediskriminiraju6e,
na nadin da osigura fravidnu i aktivnu konkurenciju, s ciljem najefikasriijeg kori5tenjajavnih
sredstava u vezi s predmetom nabavke i njegovom swhom. Nakon nbtadno ustariovljenog
dinjenidnog stanja [u'. naSoj ponudi lnavoani nedostatak;,. Ugoiomi o.gurr. nuOutli
zloupotrebljava dlanf68. stav 4 Zakona o javnim nabavkama i traii od nas navodno
pojaSnjenje ponude bi. fNios-:.t 4gO-5120 od 24.09.2020. Uredno s-o i u zakonskom roku
dostauili odgovor nir. takozvani zahdev za pojaSnjenje ponude, gdje.smo oUrazilZiti aaie
neprihvatljivo dostav.ljanje naknadnih dokazajer bi to predstavljalo dopunu ponude i osnov za
Zalbu od strane drugih ponudada. Ovla5tenje za servis koje smo dostavili sadrZi sve traieno
tenderskom dokumehtacijom i u njemu nema nikakvih nejasno6a. Konadno kao razlog za
odbijanje na5e ponude navodi se da nije otklonjen nedostatak utwden u ponudi, Pohavljamo,
ovo nije mogao bitilrazlog za odbijanje na5e ponude jer ista nema ndtstatke-u fotpunosti
ispunjava zahtjeve uiwdene tenderskom dokumentacijom. Ugovomi organ je prilik<im ocjene
na5e ponude pogre5no utvrdio dinjenidno stanje, a Sto smojasno obrazloZili.
.;
Nadalje, analizirajui! ponudu ponudada ,,TERMOPIL",doo Banja Lukatustanovili sino da isti
nije ispunio' uslov iz ta1ke 3.2. Tenderske dokumentacije koji se 

j6anosi na tEtrnietu i
profesionalnu sposognost, odnosno nije ispunio uslov iz tadke 6.1. Tenddrske dokumLntacije.

Drugim rjedima, dokument koji bi trebalo da predstavlja autorizaciju ili ovla5tenjb.za servis
klima uretlaja TOSHIBA nije napisan na jednom od sluZbenih jezilia u'BiH, ddnosno u
direktnoj je"suprotnbsti sa tadkom 6.1. tenderske dokumentacije: ,,Ponuda se ,ii"dno"sa
pripadajucom dokumentacijom "priprema na jednom od sluZbenih jezika u, Bosni i
UertegLvini, na iiriiidnom- ili latinidnom pismu.- Pri pripremi ponriAe- ponuilad, se mora
pridrZavati zahtjeva-i uslova iz'tenderske dokumentacije". Naime na strani 18. ponude,
,pomenuti ponudad j6ldostavio doktrment koji hi trebalo da ispunjava uslov iz tadke 3.2. TD.
Medutim 

-u 
pomenutcim dokumentu koji je napii;an na engleskom jezikl ni najednom mjestu

se ne vidi na jednoin od sluzbenih jezika u BiH da je izdat'od.slrane proizvodada ili
geniralnog'distributdra/zastupnika klima uredaja TOSHIBA..Druglp rjedima.u sastavu
ponude nema podatka ni najednom sllZbenomjeziku u BiH daje pomEnuti ponudad ovla5ten
od strane proizvodada ili generalnog distributera/zastupnika klima uredaja TOSHIBA, a to je
postavljeno kao usl6v u tenderskoj dokumentaciji. S obzirom da ponuda ovog pdnudada u
sebi ne sadrZi ono Sio je traZeno tenderskom dokumentacijom, na osn6vu dlana 68. stav (4)
pod i) Ugovorni orgdn je morao odbiti ovu ponudu , I

'! j I l
U konadnici moram6i'da zakljudimo da je ovakav pristup Ugovomog organa prilikom ocjene
ponuda nedopustiv.i;Ukoliko se ovakva praksa omogudi Ugovom'cim organu, ]isri Ui u
narednim postupcimh javnih nabavki imao legitimno pravo naknadnoida traZi dokaz za bilo
Sta. Na piimjer Ugoi6mi orlan,bi mogao zakljuditi daje utwtlen nedostitak , porrrdi, jer nije
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dostavljen dokaz da je ponuda uvezana jamstvenikom. Iako se jasno vidi da je ponuda
uvezana jamstvenikom, trebalo je dostaviti i dokaz daje to jamstvenik, ili kako'bi to Ugovomi
organ rEkao -poja5njenje. Jasno svdjim odima vidimo da'je jamstvenik, ali'ako se'malko
zaimiiina obaokamoZe biti i koirac. O slidnom apsurdu je rijed i u ovom"postupku javne
nabavkd' ' ..- t

S obziibm'iia sve prethodno navedeno izjavljujemo predmetnu Zalbu, te predlaZemo da
ugovomi organ istu u cjelosti prihvati i na osnovu dlana 100. Zakona o javniin nabavk"ama

poni5ti $pomi zapismik i odlukq izvr5i ponovnu ocjenu pristiglih ponuda i izabere nas kao
najpovoljnijeg ponuclada, jer smo jedini do'stavili ponudu koja je u skladu sa postavljenim
uslovima iz tenderske dokumentacije, a Sto smd argumentovario dokazali u ovoj Zalbi.

l-
Ukoliko ugovomi organ odbije'da usvoji ow Zalbu u cjelosti, zahtjevaino da istu u
zakonskoni roku od 5 dana proslijedi drugostepenom organu - Kanc6lariji za razmatranje
Zalbi BiH, te piedlaZemo da Kancelarija zaruzmatrarle Zalbi BiH istu usvoji,
Zalilac zahtjeva powat naknade za pokretanje Zalbenog poStupka u iznosu koji odredi
drugostdpeni 6rgan, nd osnow dlana 108. stav 6. Zakona ojavnim nabdvkama.

U Izja5njenju na Zalbu Ugovomi organ navodi :,

{

Ugovomi organ, u svojstvu prvostepenog organa, ispitujudi pobijanu Odluku o izboru
'naj$bfoljnijeg ponudada u granicama Zalbenih razlog4 nakon Sto je utwdio da Su ispunjeni
formalno-pravni uslovi za ulaganje Zalbe' od shane Zaliocq te da ne postoji smetnja
odludivinja no istoj, odludio daje Zalbau potpunosti neosnovana iz sljede6ih razloga:

U vezi sa Zalbenim navodom o pbjri5njenju ovlaStenja za servisiranje klima uretlaja, Ugovorni
organ s'matra'da traZenje poja5njenja u, vezi sa dokazom za tehnidku i profesionalnu
sposobnost nikako'ne predstavlja dopunu ponude. Clan 68. stav.(3) Zakota o javnim
nabavkama jasno propisuje: ,,Ugovorni organ moZe pontati kandidate/ponutlade da u roku od

,tri dana'pojasne dokumente koje su dostavili u skladu sa dl. od 45. do 51. ovog zakona ili da
dostave originalne dokumente radi poredenja sa kopijbm, koja je dostavljena uz ponudu, a s
ciljem otklanjanja formalnog nedostatka.dokumenata." U-konkretnom sludaju, Ugovorni
organ je utvrdio da je Zalilac,,SLOBODA" Bojanii Nenad s.p. Banja Luka dostavio ovjerenu

kopiju ovla5tenja za prodaju, servisiranje i instaliranje klima uredaja TOSHIBA, HAIER,
MAXON, bez broja i bez dahfrna dokumenta, izdato od ,,MB FRIGO klima i hladenje" d.o.o.
Sarajevo, kojim se firmi ,,SLOBODA" Bojani6 Nenad s.p. Banja Luka odobrava ovlaStenje za
prodaju,'iirstaliranje i servisiranje.klima uredaja. S obzirom na dinjenicu da je dostavljeni
dokazbiez datuma i broja, u kome je ,,MB FRIGO klima i hladenje" d.o.o. Sarajevo naveo da

.je'generalni zastupnik, te primjenjujuci citirani dlan 68. stav (3) Zakona, UgoVorni organje
iskoristio svoje pravo na poja5njenje dokazq kako bi otklonio nejasnoie, odnosno potvrdio
navode iz Ovla5ienja. Zalllac u svojoj Zalbi koristi rijed nedostatak, odnosno twdi di je
Ugovomi organ utwdio nedostatak u njegovoj ponudi, dok Ugovomi organ nijednom nije

-upot."Uio taj termin, nego tefmin,,nejasnoia" koju je neophodno pojasniti. Zalilac istide da je
ponudad ,,ELEKTROMONT" Dostanid Sini5a s.p. Banja Luka dostavio isti.dokaz i.da
Ugovorni organ nije imao nikakav'prigovor na isti. Ponutlad ,,ELEKTROMONT" Dostani6
Sini5a s.p. Banja Lukaje dostavio ovjerenu kopiju rje5enja o registraciji kojeje starije od Sest
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mjeseci fadunaju6i od dana predavanja ponude, Sto nije u skladu sa tddkom,3:l . tenderske
dokumentacije, te je Ugovorni organ ponudu ponudada proglaSio neprihvatljivom,
konstatujuii u Zapisiriku o opjeni ponuda tadka 4. ANALITICKI PRiKAZ TRAZENIH I
DOSTAVLjENIH DT)KUMENATA da je navedeni ponudad dostavioldokaz o teirnieto.l i
profesionalnoj sposobirosti, na osnovu dlana 50. Zakona, ne ulaze6i u nejasno6e dosiavljenog
dokaza,^s obzirom.da' je vei bilo odigledno da 6e ponuda biti proglaiendneprihvatljivom. Hi
bi imalo nikakvog srfiisla traZiti pojainjenje dokumenta od ponuilada dija ie ponuda svakako
biti proglaSena nepriliiatljivom. 4

Ugovomi organ se ne.slaZe sa Zaliodevom tvrdnjom da bi dostavljanje pojaSnjenja k'oje je od

\je$a zatralenb bilo dopuna ponude i osnov za ialbu od strane drugih ponudada. Naime, da
Zalilac nije uop5te,dostavio dokument kojim dokazuje svoju tehnidku i profesionalnu
sposobnost, na naknidno isti dostavio no poziw Ugovomog organa, tAda bi se pdjainjenje
imalo smatrati dopunom ponude.

Namjera ugovornog.organa je bila otkloniti nejasnode i potwditi dinjenice navedene u
predmetnom Ovla5ieftu. Odigledno je da namjera Ugovomog organa ,ii;! Uita da ie Zalilac
iskljudi iz postupkaijavne nabavke, nego da postupi transparentno.idu r" prema svim
ponuiladima;pona5a jednako.i nediskriminiraju6e, na nadin da osigura pravidnu.i aktivnu
konkurenciju,.u sklady sa osnovnim nadelima T.akona o jaVnim nabavkama. Nedostavljanje
traZenog pojaSnjenja_dokaza od strane Zalioca dovodi u pitanje vjerodcistdnos doSiavljenog
Ovla56enja, jer akolje interes ZaHoca bio da mu r. aoai"f ugo.i,.br;u.arrn6p.uu.rori
nadmetanju sa ostalim udesnicima u postupku javne nabavke, zaSto je ZLliocu bio prbblem da
isti dostavi u predvidenom roku?! U skiadu sa prethodnim, Ugovomi o.gun oudS Zalbeni
navod smatra neosnoVanim

li ^t I
U vezi sa Zalbenim navodom da ponudad ,,TERMOPIL" d.o.o. Banja JTukd nije ispunio uslov
izlaEke 3.2. Tenderske dokumentacije koja se odnosi na tehnidku i,profesionalnu spbsobnost,.t .
odnosno nije isilunid uslov iz tadke 6.1. Tenderske dokumentacije, jer,dostavljeni dokaz nije
napisan na jednom ot'sluZbenih jezika u BiH. Uvidom u dostavljeni aotaz, ugovomi o.g* j"
utwdio da je ponudaE i,TERMOPIJG4 d.o.o. Banja Luka dostavio orijinalnu potwd, oa f +.
januara 2020. godin-e generalnog zastupnika za Toshiba-y za,Austriju i centralrio-istodnu
EIgpo, 

. 
firme .AIR:COND Klimaanlagen-Handelsgesellschaft -.f.H.,-iz kogalije. jasno

vidljivo i prevedeno-ila je firma ,,TERMOPIL'i d.o.o. Banja Luka ovlasdena ,,za seqirisiranje i
popravke klima-uretlaja i sistema Toshiba, u garantnom i vangarantnoni periodu". iako cijeli
dokument nije preveden, s obzirom na sve navedene dinjenice u istom,! kao i da je"preveden
dio koji se direktno hdnosi na traZeni zahtjev iz tenderske dokumentacije, te.da jepomenuti
ponudad dostavio urg{no svu ostalu-dokumentaciju traZenu tenderskom dokumentacijom,

Ugovorni organ je ocijenio da.1" nepreiodenje cijelog dokrmeni'a gresll m;eg;aeja, koja
ne moZe biti razlog,ireprihvatanja ponude, a sve sa ciljem da osigura pravidnu.i aktivnu
konkurenciju s ciljeii najefikasnijeg kori56enja javnih sredsturru. Li skladu sa"prethodnim,
Ugovomi organ i ovij Zalbeni navod smatra neosnovanim. rl

Ilr
Iz naprijed navedenog proizllazida su Zalbeni navodi koje Zalilac naucidi uZalbinebsnovani,
te predlaZe Kancelariji zarazmatranje Zalbi da je u potpunosti odbije kari neosnovanfi.

Ovaj organ ie porsluZbenoj duZnosti, prije raunatranja Zalbe, -,utvrdivao dopu5tenost,
blagowemenost, te d.!i li je Zalba izjavljena od ovlaStene osobe, sukladnb e lanku 227j stavak 1".
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Zakona'o upra.i,nom postupku, te je utvrdio da je ialba blagowbmena, dopuStina i izjavljena
od ovla5tene osobe

Pored nav0denog, ovaj brgan je po sluZbenoj duZnosti, prije razmatranja Zalbe, utvrdivao
ispunjenost uslova u smislu odredbe dlanka 105 i 108. stavak 3. Zakona o javriim nabavkama
BiH i uMdio da su ispunjeni uslovi za postupanje po istoj na nadin kako definiraju odredbe

navedenog Zakona.

Nakon utvrdiv'anja svih dinjenica, uvidom u TenderSku dokumehtaciju, Odluku o izboru
najpovoljnijeg ponudada zaLot l, predloZene dokaze i cijeli spis, ovaj Ured/Kancelarija je
utwdio'da je : ,. r

Zalba o"snovana

f

i
t

t
+

Vezaiio za prvi Zaldeni u kojem Zalitelj navodi da je njegova poiruda potpuna i u skladu sa
'postavljenim uslovima iz tenderske dokumentacije, ovo vije6e je utwdilo da je isti n@snovan.

Po ocjeni ovog vijeia, Ugovorni organ je pravilno utwdio da jd ponuda Zaliteljd nepotpuna te

da traZenje poja5njenja u vezi sa dokazom za tehnidku i profesionalnu sposobnost' ne

predstavlja dopunu ponude.
t

CIan Og: stav (3) Zakona o javnim nabavkama BiH propisuje: ,,Ugovorni organ moZe ponati
kandidate/ponudade da u roku od tri daria p6jasne dokumente koje s'u dostavili u skladu sa dl.

od 45. do 51. ovog zakona ili dadostave originalne dokumente radi poredenja sa kopijom,

koja je dostavljena uz ponudu, a s ciljeni otklanjanja formalnog nedostatka dokumenata."

U konkretnom sludaju, Ugovomi organ je utwdio da je Zdlilac ,,SLOBODA" Bojani6 Nenad

s.p. Banja Luka dostavio ovjerenu kopiju ovlaiterla za prodaju; servisiranj6 i instaliranje

klima uredaja TOSHIBA, HAIER, MAXON, bez broja i bdz datuma dokumenta, izdato od

,,MB FRIGO klima i hladenje" d.o.o. Sarajr!:vo, kojiir se firmi ,,SLOBODA" Bojanii Nenad

s.p. Barija Luka odobrava ovla5tenje'za prodaju, instaliranje i servisiranje klimi uredaja. S

obzirom na dinjenicu da je dostavljeni dokaz bez datuma i broja, u kome je ,;MB FRIGO

klima i:hladenje" d.o.o. Sarajevo naveo da"je generalni .zastupnik, te primjenjuju6i citirani
dlan 68. stav (3) Zakon4,Ugovomi organ je iskoristio svoje pravo na pojainjenje dokaza,

kako bi otklonio nejasnoie, odnosno potvrdio navode iz ovla56enja'

-t
Prema tome, namjera ugovomog organa je bila otkloniti nejasnode i powrditi dinjenice

navedene u predmetnom ovla5cenju, a s,obzirom na dinjenicu daZalitelj nij€ dostavio traZeno

ovlaltenje, ugovomi organ je pravilno postupio i odbacio ponudu kao neprihvatljiw.

Yezanopa drugi Zalbeni navod u kojem Zalitelj ukazuje da izabrani ponudad ,,TERMOPIL"
doo Baija Luka nije ispunio"uslov iz tadke 3.2. Tenderskd dokumentacije koji se odnosi na

t'ehnidkd i - profesionalnu sposobnost, odnosno nije ispunio uslov iz tadke 6.1: Teirderske

dokumentacije, ovo vijeie je utwdilo da je isti osnovan.

Izvr5enim uvidoni u ponudu izabranog ponudad4 ovo vijedO je utvrdilo da dokument koji
predstavlja autorizaciju ili, ovlaStenje za servis klima uredaja TOSHIBA nije napisan na

6

ii
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jednom od sluZbenih jezika u BiH, odnosno u suprotnosti je sa tadkom 6.1. tenderske
dokumentacije: ,,Ponuda se zajedno sa pripadajuiom dokumentacijom priprema na jednom od
sluZbenih jezika u Bosni i Hercegovini, na 6irilidnom ili latinidnom pismu. Pri pripremi
ponude ponudad se mora pridrZavati zahtjeva i uslova iz tenderske dokumentacije".

t' - !

Naime na strani l8lrponude, pomenuti ponudad je dostavio dokument koji je napisan na
engleskom jeziku ni'najednom mjestu se ne vidi na jednom od sluZbenih jezika u nlU aa 3e
izdat od strane proizirodada ili generalnog distributera/zastupnika klima uredaja TOSHIBA. U
sastaw ponude nema podatka ni najednom sluZbenom jeziku u BiH daje pomenuti ponudad
ovla5ten od strand proizvodada ili generalnog distributera/zastupnika klima uredaja
TOSHIBA, a to je postavljeno kao uslov u tenderskoj dokumentaciji.

S obzirom da ponuda ovog ponudada u sebi ne sadrZi ono Sto je traZeno tenderskom
dokumentacijom, na osnovu dlana 68. stav (4) pod i) ugovomi organ je bio u oba*zi odbiti
ponudu.

Pouka o pravnom lijeku

Ovo Rje5enje je konadan upravni akt. Protiv ovog Rje5enja moZejse podnijeti tuiba u
upravnom sporu prbd Sudom Bosne i Hercegovine u roku od 30 hana-od dana prijema
rje5enja. Taksa na tuZbu iznosi 100,00 KM.
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